00269821, presentada ante la Secretaria de Finanzas dg

Tamaulipas, se procede a dictar resolucién con base en los si
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Recurso de Revisidén: RR/234/2021/A1

Folio de la Solicitud de Informacion: 00269821.

Ente Piblico Responsable: Secretaria de Finanza del
Estado de Tamaulipas.

Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a doce de enero de! dos mil veintidés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/234/2021/Al,

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por la ||| G
B ocnerada respecto de la solicitud de informacién con niimero de folio

4
\ ¥
ANTECEDENTES

PRIMERO.- Solicitud de informacién;&ﬁ-\djé"‘"i inueve ¢ ril del dos mil

i
veintiuno, la particular realizo una soliciftk formagion a traves de la

Plataforma Nacional de Transparencia, &1 See ia de Finanzas del Estado

“Solicitar fos documentos phobatorio L idencia sobre fa recaudacion def
pago de la multa fmpuesta or Manuel de la Torre Valenzuela y Julio Herrera
Aivarez en su caractertié Br 1 }‘Qi‘ralor del municipio de Liera, Tamaulipas;
dicha multa fue impies ¢ acuerdo a estipulado en el procedimiento
ASE/PFRA41/2017 i _disponible en

TE;?CERO. Turno. E! veinticuatro de mayo del aifio antes mencionado,

se ordend su ingréso estadistico, el cual les correspondid conocer a la ponencia
de la Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la iuz
del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.

- CUARTO. Admisién. El dieciséis de junio del afto dos mil veintiuno, la

Comisionada Ponente, admitié a tramite el presente medio de impugnacién, y se
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ELIMINADO:
Dato personal.
Fundamento
legal: Articulo 3
Fraccion XII,
115y 120 de la
Ley de
Transparencia
y Acceso a la
Informacion
Publica del
Estado de
Tamaulipas,
como asi
también los
Articulos 2y 3
Fraccién VIl de
la Ley de
Proteccion de
Datos
Personales en
Posesion de
Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


SO0

declard abierto el periodo de alegatos a fin de que dentro del término de siete dias
habiles, contados a partir de! siguiente en que fuera notificado el proveido en

mencidn, las paries manifestaran lo que a su derecho convinieran.
QUINTO. Alegatos. En la fecha sefialada en el parrafo inmediato anterior,
ambas partes fueron notificadas de 1a admisidn del presente recurso de revision, o

que obra a fojas 06 y 07 de autos, sin embargo no obra promocion al respecto.

SEXTO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintiocho de junio

del dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168, fraccior)es VyVi dela

Maria Artemisa_
Presente:

Derivado de su solicitud inform; a Plataforma Nacional de Transparencia el dia 19 de

abril del presente, con niumer

expresa del C.P. Pedro Sosa Rodriguez, Director General
SE al responder la solicitud de informacién 00025621, tengo a
robatorios o cualquier evidencia sobre la recaudacion del pago de la
de !a Torre Valenzuela y Juho Herrera Alvarez en su cardcter de

“De la manera mas ﬁte :
de Administracién y=§F;nanzas de

el articulo 22, fracciones XXXIV y XXXVl del Reglamento Interior de 1a Secratarla de
-atencion a fa Solicitud de Informacién en 1a Plataforma Nacional de Transparencia Tamaulipas
recibida con“numero de folio 268821 hago constar que la Muita por |a cantidad de $ 30,196.00 a cargo del
contribuyente que a continuacion se indica fue pagado el 14 de Junio de 2018.

No. De Expediente Nombre Municipio
confrol
18006153 ASE/PFR/041/2017 De La Torre Valenzuela Héctor Llera
Manuel

Sin otro particular por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

Atentamente.

Unidad de Transparencia de la Secretaria de Finanzas del Gobierno de ipas” (Si
i) el Gobierno del Estado de Tamaulipas” (Sic y firma
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OCTAVO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrido emitié respuesta al solicitante, con fundamento en o establecido en
el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunicé a la
recurrente que contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no
encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta
recurso de revision, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el

presente.

pruebas documentales que obran en autos se desgg

especial naturaleza y que no existe diligencia penaéi;%ji

s;gmentes

g T TR A, R T e 3T

Instlfuto de Transparencia, de

s Personales de Tamaulipas es

Constitucic')n Politigg d’e idos Unldos Mexicanos; de acuerdo con lo prewsto
“en ios artlcufo Cié 50 fracciones | y I, de la Ley General de

Politica @; 5@@‘0 el
v 8

Tra ; \EA:

- aullpas,. y 10, 20 y 168 fracciones |1 y Il de la Ley de

Eo a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

; GUNEO Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis d-“ ondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisidn, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en Ia
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia; Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de ia Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: L.70.P.13 K;

Pagina: 1947; que a la letra dice:
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“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
ultimo pérrafo, 74, fraccion Hif y 81, fraccién Ill, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que
para ello sea obsticulo que se lrate de la parie respecio de la cual no proceda la
suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas. el anélisis oficioso de
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
categbricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de
oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los trbunales de segunda
instancia de amparo, conforme al difimo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de qurérg sea la
parte recurrente ya que el legislador no su,feto drcho mandato a que fuera\ n lo

consecuencra dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no4'
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion qu

sobreseimiento que se actualicen, lo n

cuestion de orden publico.

Par lo anterior ésta ponencia en fecha veintinueve de noviembre del afio
antes mencionado dio vista a fa recurrente para hacerle de su conocimiento que
contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse
conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de

revision, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.
Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,
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fraccion 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas, gue establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso serd sobresejdo, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- £1 Sujeto Obligadoe responsable del acto lo modifique o revogue, de tal manera que
ef recurso de revisién quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citadc anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados senalados como responsables en un recurg ide revision,

pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les recl de un

particular, de tal manera que el medio de impug teria,

sobreseyéndose en todo o en parte.

Mﬁ:ﬂﬂAféndsendo a la informacion anterlor, S g Transparencia

il veintiuno, por lo que en

materia de inconformidad del

, los criterios jurisprudenciales, con los.

;a'ca; Reglstro 169411; Instancia: Tribunales

- Admi'rf-‘lgrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION |V, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Fi arliculo 215, tercer parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasia el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
confestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccion, la auforidad demandada
en el juicio de nulidad podfa revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo
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203, fraccion IV, del citado ordenamientc y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por ofra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 10. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 1o. de enerc del afio siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus articulos 9., fraccion IV, y 22, aitimo parrafo, establece lo siguiente: "Articulo
80, Procede el sobreseimiento: ... IV. Si fa autoridad demandada deja sin efecto fa
resolucién o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del
demandante.” y "Articulo 22... En la contesfacidn de la demanda, o hasta antes del
cierre de la instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las prefensiones del
demandante 0 revocar la resolucion jmpugnada.” Asi, la referida causa de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el
acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la
pretensién del demandante a través de sus agravios, siempre gue los fundamentos y
motivos en los que la autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional
sin guedar en aptitud de refterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMI,X‘NTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTQ-IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De facuerdo
refterado de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacidn, Iaa at,

actfos antes de iniciar el juicio de nuifdad o durante el procesoa
serd suf:cxente que la revacacion extmga el acto admmfstra

manera, confonne af precepto indicadg, el o i
Federat de Justfc.'a Fiscal y. Admfnrstra

constituiria una vrolacro
fa Constitucion Poli

Con fundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con

apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revisién interpuesto por la particular, en contra de la Secretaria de
Finanzas del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado

modificé su actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui recurrente.

TERCERO. Versién Puablica. Con fundamento en los articulos 87, fraceién

XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
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Publica del Estado de Tamaulipas, las resolucicnes de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que Ila
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aguella informacién que constituya
un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titufar o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion lll; 113, de la Ley de Transparencna y
[g.

Acceso a la Informacion de Tamauhpas y Capitulo iIX de Iosig eamientos

TR A
N

on el articulo 177, de la Ley de Transparenc&a y Acceso a la

lnformac?an Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno

ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Pagina 7



-

CIOnEne

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacién y
de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y
ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidés
de septiembre del dos mil veinte, en términos de! articulo 33, numeral 1, fraccién
XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de

Protecciéon de Datos Personales de Tamaulipas, quien autoriza y d

e
. Lic. Rosalba lv Robinson Teran

Comisionada
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